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Muzeum Etnograficzne im. Seweryna Udzieli w Krakowie

Kolekcja huculska w zbiorach Muzeum Etnograficznego im. Seweryna
Udzieli w Krakowie - historia powstania zbioréw i problem badawczy!

The Hutsul Collection of by the Seweryn Udziela Ethnographic Museum in Krakéw -
History of the Collection and Research Issue
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Od prawie dwoch stuleci region huculski przycia-
ga uwage szerokiego grona specjalistow (naukowcow,
etnografow, artystow, fotografow) i mitosnikow
gorskich wedrowek. Ten malowniczy obszar Karpat
Wschodnich zostat ,,odkryty” pod koniec XVIII
wieku. Nastepnie zwyczaje i obrzedy gorali z tych
terenow opisano w ksiazkach oraz uwieczniono na
dzietach malarskich i fotograficznych. Charaktery-
styczne dla tego obszaru typy ludowe, malownicze
krajobrazy i wytyczone trasy turystyczne przedsta-
wiono z uwzglednieniem lokalnych atrakeji. Jedna
z najbardziej fascynujacych stata sie huculska sztuka
ludowa, a najwybitniejsze dzieta huculskich rzemiesl-
nikow mozna byto oglada¢ na licznych wystawach
w kraju i za granica.

W ten sposéb Huculszczyzna stawata sig coraz
bardziej popularna, zwlaszcza wéréd przyjezdnych
spoza regionu, dla ktorych kultura huculska byta
egzotyczna. Odwiedzajacy ten region najczesciej
zwracali uwage na wyroby nietypowe - o niezwy-
ktych ksztattach, kolorowe, roznorodnie i fantazyjnie
zdobione - ktore chetnie kupowali jako pamiatki
z gor. To wytworzylto zapotrzebowanie na tak zwa-
ne huculiana, a wiec spowodowalo szybki rozwoj
i promocje rzemiosta Hucutow na szeroka skale.
Od drugiej potowy XIX wieku wielu lokalnych
wytworcow zostalo wybitnymi przedstawicielami

' Niektdre fragmenty niniejszego tekstu zostaly wezesniej
opublikowane w artykule: O. Kozakewycz, Kolekcja huculska
w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie i Muzeum Etno-
graficznego im. Seweryna Udzieli w Krakowie: stroje i tkaniny,
[w:] Stan badan nad wielokulturowym dziedzictwem dawnej
Rzeczypospolitej, red. W. Walczak, K. Wiszowata-Walczak,
Zachowanie Polskiego Dziedzictwa Narodowego, t. XV,
Biatystok 2023, s. 71-125.

sztuki huculskiej, zapoczatkowujac tradycje rzemio-
sta rodzimego. Wowczas powstaly stynne osrodki
rzezbiarstwa, ceramiki, mosieznictwa, tkactwa,
kilimiarstwa.

Tak duze zainteresowanie malowniczymi terena-
mi Karpat Wschodnich, czesto nadmierna poetyzacja
i mityzacja oraz aktywna promocja odegraly istotna
role w rozwoju lokalnej sztuki ludowej. Nastapita
wtedy swoista komercjalizacja rdzennych wyrobow,
polaczenie umiejetnosci ludowych z zawodowymi,
zwlaszcza w zdobieniu, co przyczynito sie do wykre-
owania ,marki huculskej” czy tez ,stylu huculskiego”.
W wyniku zainteresowania sztuka huculska przez
mieszkancéw miast wprowadzono nowe, modne
rodzaje i ksztalty wyrobow. Niekiedy wytworcy,
kierowani checia wyrdznienia sie, zamieniaja ludowa
stylistyke w kicz. Z tych nie catkiem pozytywnych
czynnikéw oddziatujacych na sztuke ludowa Hu-
culszczyzny mozna jednak wyciagna¢ nastepujacy
wniosek: tradycyjna (ludowa) kultura huculska
szybko reagowata na potrzeby spoteczno-kulturowe
tamtych czaséw. Asortyment i zdobnictwo zmieniaty
sie wielokrotnie, ulegaly wplywom zewnetrznym,
tworcy za$ stawali sie prekursorami nowych tren-
dow. Wazna jest rowniez kwestia stref przejsciowych
i wzajemnego przenikania sie wielu kultur, ktore
w roznych okresach ksztaltowaty lokalne cechy sztuki
huculskiej. Dlatego jej wytwory nalezy bada¢ nie
tylko jako wyjatkowo stabilne, niezmiennie czy wrecz
archaiczne w kontekscie ostatnich dwoch stuleci,
ale takze jako unikatowy system, ktory odpowiada
na wyzwania spoleczenstwa, tworzy nowe wizje,
zachowujac przy tym rdzen wyniesiony z tradycji.

Wspomniane zmiany i zjawiska mozna przestu-
diowa¢ dzieki analizie zachowanych artefaktow oraz
materialéw ikonograficznych, ktore w wigkszosci
znajduja sie w muzeach na Ukrainie, w Polsce, a takze
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na Stowacji, Wegrzech oraz w Rumunii, Czechach,
Austrii, Niemczech, Kanadzie czy Stanach Zjednoczo-
nych?. Na szczegolna uwage zastuguja zbiory huculskie
w Polsce, ktore byly gromadzone od konca XIX wie-
ku az do drugiej wojny $wiatowej. Instytucja, ktéra
zgromadzila jedna z najstarszych i najcenniejszych
kolekgji sztuki huculskiej, jest Muzeum Etnograficz-
ne im. Seweryna Udzieli w Krakowie (dalej: MEK).
Potwierdzaja to miedzy innymi wystawy tematyczne
z przetomu XX i XXI wieku, w ktorych lwia czesé
eksponatéw pochodzi z tego muzeum?.

Dla precyzyjnego zbadania kolekcji huculskie;
znajdujacej sie w MEK nalezy ja rozpatrywad
z uwzglednieniem nastepujacych probleméw: Hu-
culszezyzny jako regionu historyczno-etnograficznego,
huculskiej kultury materialnej i zdobnictwa oraz hi-
storii zbioréw Muzeum Etnograficznego w Krakowie.

Fot. 1. Dziewczyna w huculskim stroju ludowym
przy kolowrotku, 1890 rok, nr inw. 1113434,
fot. Juliusz Dutkiewicz, zbiory Archiwum MEK

? Wiele dziet sztuki huculskiej znajduje si¢ w muzeach
rosyjskich, w szczegdlnosci w Muzeum Etnograficznym
w Petersburgu. Dostepnos¢ do zbioréw od wielu lat pozostaje
jednak dla badaczy problemem.

3 W latach 2015-2022 autorka (jako pracownik naukowy
Narodowej Akademii Nauk Ukrainy) otrzymata mozliwosé¢
odbycia kwerendy w Muzeum Etnograficznym im. Seweryna
Udzieli w Krakowie dzieki realizacji stypendium z Funduszu
Stypendialnego im. Krolowej Jadwigi Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego (2015, 2021), jako laureatka Programu Senior XX
edycji Programu Stypendialnego Ministra Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej , Thesaurus
Poloniae” (2019) i , Thesaurus Poloniae dla Ukraincow”
(2022), realizowanego przez Miedzynarodowe Centrum
Kultury w Krakowie, oraz Nagrody im. Iwana Wyhowskiego
(Staz Naukowy przy Nagrodzie) Studium Europy Wschod-
niej pod honorowym patronatem Prezydenta RP (2021).

Skupie sie jednak na kilku z nich?, a mianowicie
kolekcji huculskiej znajdujacej sie w zbiorach MEK
i zwiazanych z nia problemach badawczych.

Dotychczas ukazalo sie wiele opracowan na te-
mat Huculszczyzny, jednak pojawiajace sie nowe
koncepcje i idee, a takze proba krytycznej analizy
dorobku poprzednich badan, jak réwniez rozbudo-
wa kolekcji huculskich, powoduja, ze problem ten
wymaga opisania z innego jeszcze punktu widzenia
oraz dokonania koniecznych uzupetnien.

* 0. Kozakewycz, Kolekcja huculska w zbiorach Muzeum
Narodowego w Krakowie..., s. 71-125; taz, Hutsul folk costumes
in the collection of the Seweryn Udziela Ethnographic Museum
in Krakéw: a contribution to research, ,Studia i Materialy
Lubelskie” 2021, t. 23, s. 41-53; M. Dolinska, Muzeum
Etnograficzne w Krakowie — wiernos¢ tradycji, ,Lud” 2003,
t. 87, s. 83-109; taz, Kolekcje etnograficzne z Kreséw wschodnich
dawnej Rzeczypospolitej w Muzeum Etnograficznym w Krakowie,
[w:] Dziedzictwo i pamie¢ Kreséw Wschodnich Rzeczypospolitej.
Materiaty I Mugzealnych spotkan z Kresami zorganizowanych
przez Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie w dniach 26-27
maja 2008, Warszawa 2009, s. 319-328; taz, Kolekcja et-
nograficzna Muzeum Techniczno-Przemystowego w Krakowie,
[w:] Mucmeuypra kynomypa: icmopis, meopis, memodonozis:
me3u donosideti VII Mixuap, pen.-ynopsn. O. Ocapus,
JI. KymuuHucbka, Bign. pen. JI. CHinapuyk, JIpBiB 2022,
c. 344-351; G. Graff, Huculska kolekcja Heleny Dabczariskiej
w Muzeum Etnograficznym w Krakowie — sylwetka kolekcjonerki.
Miedzynarodowa konferencja naukowa w ramach Festiwalu
Huculskiego 2006 ,Za glosem trembity”, [w:] Huculszczyzna,
jej kultura i badania, red. J. Steszewski, ]. Czaska-Ktapyta,
Krakow 2008, s. 127-136; Sto i pét. Opowiesci z Muzeum
Etnograficznego w Krakowie, Krakow 2011; Przewodnik po
zbiorach huculskich Muzeum Etnograficznego w Krakowie, red.
nauk. U. Janicka-Krzywda, K. Baranska, ,Rocznik Mu-
zeum Etnograficznego im. Seweryna Udzieli” 2009, t. XV;
A. emuyx, [am’samku kynomypu i mucmeymea I'yyynvusunu
6 mysesix Kpaxosa, [w:] Cynacruii xkonmenm. Mysetina 2anysv.
Icmopis, 3006ymxu ma nepcnekmuéu, Hayk. peg. 5. Tkauyxk,
A. Koponbko, Konomus 2016, c. 226-228; O. Kozakewycz,
Hutsul folk costumes in the collection of the Seweryn Udziela
Ethnografic Museum in Krakow: the history of the creation
(embroidery, lace making, knitting), [w:] Patrimoniul cultural
de ieri — implicatii in dezvoltarea societatii durabile de mdine,
vol. IV, Tasi 2022, p. 193-198; taz, Hutsul Folk Costumes (Em-
broidery, Lace, Knitting) in The Collection Of The Seweryn Udzie-
la Ethnographic Museum in Krakow, “Kin Journal” - Science
Series “Cultural and Historical Heritage: Preservation,
Presentation, Digitization” 2022, vol. 8, issue 2, p. 11-20;
taz, ,I'yuyniana” 6 Emnozpagiunomy my3sei im. Cesepuna
MKAHUHU, BUUBKA, Mepex1so), [w:] Myseil - nnam¢popma
cycninvHoeo dianoey, ynopsao. ynopsan. I. IlonsaHcbka, JIbBiB

2022, c. 285-293.



Przestanki dla kolekcjonowania zbioréw hucul-
skich w Muzeum Etnograficznym w Krakowie

Tworzenie zbioréw muzealnych na ziemiach pol-
skich rozpoczelo sie w ostatnich trzydziestu latach
XIX wieku, kiedy nasilita sie dziatalno$¢ muzealna,
a instytucje te zajely wazne miejsce w zyciu kultu-
ralnym i edukacyjnym spoteczenstwa. W tym czasie
dzieta sztuki huculskiej byty w wiekszosci skupione
w zbiorach prywatnych, pézniej jednak staly sie pod-
stawa zbioréw nowo powstajacych muzedw i przez
dhugi czas stanowity gtowne zrodlo ich uzupetniania.
Wedtug dokumentow archiwalnych, zwiazanych
z historia muzeow, obiekty byly pozyskiwane poprzez
zakup, w formie daréw, na drodze wymiany miedzy
kolekcjonerami i muzeami, a nastepnie eksponowa-
no je na wystawach przemystu i rzemiosta w Galicji
i za granica. W ten sposob tworzono historig kazde;
kolekgji, definiowano gltéwne kierunki dziatalnosci
muzealnej, w wyniku czego aktywizowalo sie wiele
0s6b (jak mecenasi, darczyncy, artysci), ktore w pro-
cesach tych odegraly wiodaca role’. Szczegolnie
intensywnie zbiory z Huculszczyzny uzupetniano
od konca XIX do pierwszej dekady XX wieku. Byto
to spowodowane rozwojem turystyki na tych tere-
nach, fascynacja huculska sztuka ludowa, promocja
kultury goralskiej poza regionem oraz - w pewnym
stopniu - mityzacja Huculszczyzny. Popularyzacja
wzornictwa ludowego przyczyniata sie zas do jego
interpretacji przez artystow.

Fot. 2. Dziewczyna z kadziela ubrana w huculski stroj
ludowy, lata 1880-1890, nr inw. 11125723,
fot. Juliusz Dutkiewicz, zbiory Archiwum MEK

5> A. Kunysz, Poczatki muzealnictwa na ziemiach polskich
ze szczegotowym uwzglednieniem muzealnictwa galicyjskiego,

»Rocznik Historyczno-Archiwalny” 1987, t. 1V, s. 3-24.

Historia powstania huculskiej kolekcji w MEK
jest zwiazana gléwnie z historia Muzeum Technicz-
no-Przemystowego (dalej: MTP) i Muzeum Narodo-
wego (dalej: MNK) w Krakowie®. Ich dziatalnos¢
skupiata ludzi niestrudzonych swa praca - prywat
nych kolekcjonerow, etnograféw, muzealnikow
i artystéw - ktorzy od drugiej polowy XIX wieku
tworzyli w Krakowie aktywne srodowisko kulturalne
i artystyczne’.

Muzeum Techniczno-Przemystowe w Krakowie®,
zalozone w 1868 roku z inicjatywy doktora Adriana
Baranieckiego, stato sie pierwsza wazna instytucja
prezentujaca przyklady przemystu artystycznego
z Polski i catego $wiata’. Kolekcje przez dtugi czas
uzupelniali gléwnie prywatni darczyncy. Na poczat
ku dziatalnosci muzeum liczyta okoto pieciu tysiecy
przedmiotow, w ciagu czterech lat powiekszyla sie
do dwudziestu tysiecy, a po dwunastu - do ponad
trzydziestu tysiecy obiektow'®. Jesli chodzi o dzieta

¢ W zwiazku z likwidacja placéwki zbiory Muzeum
Techniczno-Przemystowego zostaty w 1950 roku przekazane
Muzeum Narodowemu w Krakowie, a stamtad - w wiekszej
czesci (kolekeja etnograficzna) - Muzeum Etnograficznemu
im. Seweryna Udzieli (zob. M. Dolinska, Muzeum Etnogra-
ficzne w Krakowie..., s. 83-109).

"J. Bujak, Muzealnictwo etnograficzne w Polsce (do roku
1919), ,Zeszyty Naukowe U]J. Prace Etnograficzne” 1975,
z. 8, s. 64; Sprawozdanie Wydziatu Towarzystwa Muzeum
Etnograficznego w Krakowie za rok 1911, Krakéw 1912; Spra-
wozdanie Wydziatu Towarzystwa Muzeum Etnograficznego
w Krakowie za rok 1912, Krakow 1913; Sprawozdanie Wydziatu
Towarzystwa Muzeum Etnograficznego w Krakowie za rok 1913,
Krakéw 1914; S. Udziela, Muzeum Narodowe w Krakowie.
Dziat etnograficzny, Krakow 1905; K. Homolacs, Przewodnik
po zbiorach Muzeum Przemystowego im. Dra Adriana Baraniec-
kiego w Krakowie, Krakow 1928; Katalog tymczasowy dziatu
etnograficznego, Krakow 1904.

8 Archiwum Panstwowe w Krakowie, Muzeum Przemy-
stu Artystycznego w Krakowie (1868-1952), Akta Muzeum
Przemystowego, MPA 1-16; S. Till, Powstanie Muzeum Prze-
mystowego i Krajowego Instytutu Popierania Rekodziet i Przemystu
w Krakowie. Przesztosé, stan obecny, ogélne sprawozdanie za
1911 do 1913. Szkic planu na pryyszlos¢, Krakow 1914, s. 62;
Z. Beiersdorf, Mugzeum Techniczno-Przemystowe w Krakowie,
,Rocznik Krakowski” 1991, t. LVI, s. 129-164; Zapomniane
Muzeum. Adrian Baraniecki i Muzeum Techniczno-Przemystowe
1868-1950, katalog wystawy, Muzeum Inzynierii Miejskiej,
Krakow 2013.

2 Od czasu jego powstania do dzisiaj ukazato si¢ wiele
publikacji o Muzeum Przemystowym, rézniacych sie tema-
tyka, podejsciem naukowym lub popularyzatorskim, bada-
niami albo wrazeniami osobistymi. Dlatego w przegladzie
literatury wskazuje jedynie niektére pozycje bibliograficzne.

I°E, Tor, Zadania Miejskiego Muzeum Przemystowego, , Prze-
myst i Rzemiosto” 1921, R. 1, nr 1, s. 8-11; J. Rostafinski,
Adrian Baraniecki, twérca Muzeum Przemystowego (1828-1891),
,Przemyst i Rzemiosto” 1921, R. 1, nr 1, 5. 3-4.
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Fot. 3. Wystawa wyrobow huculskich, 1935 rok, nr inw. ITI 2969 F,

fot. nieznany, zbiory Archiwum MEK

Fot. 4. Grupa Huculéw, Worochta, 1938 rok, nr inw. 3/131/0/-/455,
fot. Henryk Poddebski, zbiory archiwum fotograficznego Henryka
Poddebskiego, Narodowe Archiwum Cyfrowe
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sztuki ludowej z Huculszczyzny!! (a takze Woly-
nia, Podola, Pokucia, Ukrainy), to duze darowizny
przekazali Izydor Kopernicki (w latach 1880-1887)
i Wlodzimierz Dzieduszycki (w latach 1873-1879)"2.
Z tego powodu Baraniecki, poza przedmiotami
odpowiadajacymi wyspecjalizowanej dziatalnosci

' Na liscie huculskich obiektéw ze zbioréw Muzeum
Przemystowego za rok 1928 znalazta sig bizuteria metalowa
(naszyjniki i krzyze), tadownice, ceramika (kafle, ceramika
kotomyjska), naszyjniki z koralikéw, dywany, odziez oraz
fragmenty haftu, pasy, torby, skrzynie, snycerka, drewnia-
ne krzyze.

12 B. Kotodziejowa, Miejskie Muzeum Przemystowe im dr.
Adriana Baranieckiego w Krakowie, ,Rozprawy i Sprawoz-
dania Muzeum Narodowego w Krakowie” 1976, t. XI,
s. 207; Lista oséb, ktére od czasu zatozenia Muzeum Techniczno-
-Przemystowego w Krakowie ofiarami swymi wzbogacity istniajace
zbiory, Krakow 1869, s. 8; M. Dolinska, Kolekcja etnograficzna
Mugzeum Techniczno-Przemystowego w Krakowie..., s. 344-351.

Muzeum Przemystowego, gromadzit réwniez inne,
na przyklad etnograficzne, ktore z czasem utwo-
rzyly niezwykle cenng kolekcje etnograficzna®®. Po
$mierci Baranieckiego utracono kontakty z wielo-
ma darczyncami.

Muzeum przez dtugi czas nie dysponowato od-
powiednia powierzchnia wystawiennicza, co dopro-
wadzito w 1913 roku do koniecznosci przekazania
w depozyt Muzeum Etnograficznemu w Krakowie
(mieszczacemu sie na Wawelu) tak kolekcji huculskiej,
jak innych okazéw etnograficznych'. Przekazanie
tego rodzaju obiektow mozna cze$ciowo wyttuma-
czyé rowniez faktem, ze w 1911 roku z ramienia
Towarzystwa Etnograficznego powstalo w Krakowie
Muzeum Etnograficzne, ktérego dziatalnos¢ skupiata
si¢ w duzym stopniu na gromadzeniu artefaktéw
zwiazanych z kultura ludowa Polski. Owocna wielo-
letnia dziatalno$¢ MTP zostata zakonczona 1 stycznia
1950 roku, a jego zasoby'® podzielono miedzy kilka
krakowskich instytucji; dzieta rzemiosta i przemystu
artystycznego trafity do zasobéw Muzeum Narodo-
wego w Krakowie, a takze Muzeum Etnograficznego
im. Seweryna Udzieli.

Kolejna placowka muzealna, w ktorej na prze-
fomie XIX i XX wieku rozpoczeto gromadzenie
obiektéw etnograficznych, w szczegdlnosci pochodza-
cych z Huculszezyzny, stato sie Muzeum Narodowe
w Krakowie (zatozone w 1879 roku; dalej: MNK).
Posiadanie powierzchni muzealnych dla ekspozycji
(w przeciwienstwie do ich braku w MTP) zrodzito
koniecznos¢ utworzenia nie tylko dziatu etnograficz-
nego, lecz takze Muzeum Etnograficznego jako sa-
modzielnej instytucji. Waznym krokiem w kierunku
powstania muzeum etnograficznego w Krakowie byta
wystawa Towarzystwa ,Polska Sztuka Stosowana”
(zalozonego w 1901 roku), ktora odbyta sie w 1902
roku w Muzeum Narodowym w Krakowie'®, Uloko-
wana w jednej duzej sali w Sukiennicach ekspozycja
prezentowata przyktady rekodzieta i sztuki ludowe;j,
a takze ich wspolczesna interpretacje w projektach
architektonicznych i wnetrzarskich. Kolekcja sztuki
ludowej, czesciowo ze zbioréw prywatnych inspek-
tora szkot Seweryna Udzieli (zdeponowana w MNK

B K. Homolacs, dz. cyt., s. 344-351.

4 B. Kotodziejowa, dz. cyt., s. 186, 194-198; S. Till,
dz. eyt., s. 29.

5 P, Hapanowicz, Dzialalnos¢ Muzeum Techniczno-Prze-
mystowego w Krakowie i jego likwidacja w latach 1949-1950,
,Zarzadzanie w Kulturze” 2007, t. 8, s. 43-62.

16 Katalog I. Wystawy Towarzystwa ,, Polska Sztuka Stosowa-
na”, Krakow 1902, s. 3-19; S. Udgziela, dz. cyt.



w 1901 roku), wykazywata aktualnos¢ tematu i po-
trzebe podjecia skutecznych dziatan w tym kierunku.

Konieczno$¢ utworzenia dziatu etnograficznego
(a docelowo muzeum) w Polsce wynikata z aktywnego
rozwoju muzedw etnograficznych na $wiecie oraz
zainteresowania réznorodnoscia kulturowa ludow
zamieszkujacych region'”. Oto jak Seweryn Udziela
pisal na ten temat:

Wsrod licznych muzedw, jakie zdobia miasta roznych
panstw i krajow, do nader ciekawych i pouczajacych
naleza muzea etnograficzne. Daja one poznad, jakie
ludy zamieszkuja ten $wiat Bozy, jak mieszkaja, jak
sie odziewaja, czem sie trudnia, jakie sa ich zwyczaje
i obyczaje. Tutaj jedni ze zwiedzajacych zaspakajaja
ciekawo$é¢, inni uzupelniaja wiedze, inni wreszcie
zasiadaja do pracy i robia studya nad historyja i sta-
nem obecnych kultur narodéw.

Takiego muzeum etnograficznego nie mielismy do-
tychczas, nie mielismy sposobnosci obja¢ okiem tej
réznorodnosci ludu, zamieszkujacego wojewddztwa
i ziemie dawnej Rzeczypospolitej Polskiej, nie mieli-
$my sposobnosci poznaé¢ wlasnego narodu.

A potrzeba muzeum etnograficznego tem dotkli-
wiej uczuwad sie daje, ze spostrzegamy wszyscy, iz
w obecnych czasach nastepuje szybka zmiana tradycy;
dawnych, zwyczajow i obyczajow, ze spostrzegamy
ogodlne dazenie do zatarcia wszelkich roznic miedzy
lud#mi, spostrzegamy dazenie do wytworzenia jednego
szarego spoleczenswa, zyjacego zyciem goraczkowem,
a bezbarwnem, wéréd ujednostajnionych warunkaow,
jakie nam przyniosta kultura tegoczesna'®.

Pozyskane kolekcje i nowe tendencje w muzeal-
nictwie przyczynily sie do utworzenia w 1904 roku
dziatu etnograficznego w Muzeum Narodowym
w Krakowie. Wsrod dwustu pieédziesieciu dwoch
eksponowanych obiektow z dzialu etnograficznego
region huculski reprezentowato jedynie kilka wy-
robéw - gléwnie ceramicznych i drewnianych. Nie
ma osobnych informacji o odziezy czy tkaninach
huculskich, ale katalog zawiera cenna kolekeje stro-
jow Rusinow z Galicji®.

Dalekosiezne plany dotyczace rozwoju dziatu
etnograficznego w muzeum upadty jednak juz po
kilku latach. W zwiazku ze wzrostem liczebnosci
zbiorow glownych MNK w 1907 roku ekspozycje
etnograficzna najpierw przeniesiono na mniejsze
powierzchnie, a pozniej dzial etnograficzny zlikwi-
dowano. Czes¢ zbioréw pozostawiono w depozycie
MNK, reszte Seweryn Udziela umiescil w innych

17 Katalog tymczasowy..., s. 1-2; S. Udziela, dz. cyt.
18 Tamze, s. 1.
¥ Katalog tymczasowy..., s. 23-24.

pomieszczeniach poza placowka. Kilka lat poznie;
rozpoczela sie samodzielna historia Muzeum Etno-
graficznego w Krakowie, ktérego glownym celem
stalo sie gromadzenie eksponatéw etnograficznych
i ich odpowiednia popularyzacja.

Znaczaca cze$¢ kolekeji muzeum stanowity pry-
watne zbiory Seweryna Udzieli®®. Po zalozeniu in-
stytucji uzupelniano ja przez wlaczanie obiektow
pochodzacych od darczyicow lub celowe zakupy,
co zostato odnotowywane w corocznych sprawozda-
niach. Jest to niezwykle wazna informacja, poniewaz
pozwala okresli¢ datowanie obiektow, wymienic¢
tworcéw oraz darczyicéw. Naleza do nich: doktor
Ludwik Dabrowski, ktory podarowat czterdziesci
sze$é przedmiotdw huculskich (dwa fartuchy, dwa
pasy, torbe, kij, fajke, szesnascie pisanek itp.), ksiadz
Jan Kotsiuba - peremitke, ,gardan” i pisanki znad
Dniestru?!, Michal Drewko - haft na rekawach
huculskiej koszuli kobiecej, Leopold Wegrzynowicz -
kij huculski z Zabiego, Eugenia Wegrzynowiczowa -
dzbanki, ,garnki”, miski, trzy szaliki, pasek, krajke,
torbe z Kut??, Helena Dabczanska - czterdziesci
szes¢ kolorowych haftow huculskich. Z Muzeum
Techniczno-Przemystowego Rady Krajowej Krakowa
z kolei przekazano w depozyt osiemset obiektow?’,

W drugiej polowie XX wieku dzieta huculskiej
sztuki ludowej uzupetnity zbiory MEK gléwnie
jako zakupy czy darowizna. Jak juz wspomniatam,
w latach 80. XX wieku, po przekazaniu z zasobow
MNK do MEK znacznej czesci zbioréw etnograficz-
nych (pochodzacych ze zlikwidowanego w latach
50. XX wieku MTP), zostala uzupelniona réowniez

kolekcja huculska.

Charakterystyka kolekcji huculskiej -
zagadnienia badawcze

Od poczatku XXI wieku zbiory huculskie w MEK
sa do$¢ intensywnie opracowywane. Badacze anali-
zuja historie pochodzenia przedmiotéw, cechy arty-
styczne wyrobow, poréwnuja je z tymi, ktore znajduja
sie w kolekcjach innych muzeéw. Jednakze ustalenie
doktadnej liczby obiektow huculskich jest nadal dos¢

20 M. Dolinska, Mugeum Etnograficzne w Krakowie...,
s. 83-109.

2 Sprawozdanie Wydziatu Towarzystwa Muzeum Etnogra-
ficznego w Krakowie za rok 1911...,s. 1-2.

2 Sprawozdanie Wydziatu Towarzystwa Muzeum Etnogra-
ficznego w Krakowie za rok 1912..., s. 14.

2 Sprawozdanie Wrydziatu Towarzystwa Muzeum
Etnograficznego w Krakowie za rok 1913..., s. 8, 11;
G. Graff, dz. cyt., s. 127-136.

Olena Kozakewycz, Kolekcja huculska w zbiorach Muzeum Etnograficznego im. Seweryna Udzieli w Krakowse...
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Fot. 5. Krzyz procesyjny, rzezba, polichromia, XIX wiek,
nr inw. 1609/MEK, dar Heleny Dabczanskiej z lat 20.
XX wieku, fot. nieznany, zbiory MEK

Fot. 6. Fragment krzyza procesyjnego, rzezba, polichromia,
XIX wiek, nr inw. 1609/MEK, dar Heleny Dabczanskiej
z lat 20. XX wieku, zbiory MEK

problematyczne, podobnie jak okreslanie ich cech
lokalnych i artystycznych oraz proweniencji?4. Zajme
sie wiec jedynie kilkoma z nich, podejmujac prébe
analizy krytycznej na podstawie moich wieloletnich
badan nad sztuka ludowa Huculszczyzny.

2 A. Jetowicki, Etnicyzowanie przedmiotéw i jego skutki.
O roli ukrairiskich zbioréw etnograficznych w Polsce, ,,Muzeal-

nictwo” 2017, nr 58, s. 208-213.

Wazny problem stanowi identyfikacja obiektow
jako rdzennie huculskich. Jak juz wspomniatam, od
drugiej potowy XIX i do poczatku XX wieku wiek-
sz0$¢ wyrobow z Huculszezyzny stala sie wlasnoscia
muzeum dzieki darczyricom. Przy wpisywaniu do
kart inwentarzowych w odpowiedniej rubryce miej-
sca pochodzenia obiektu opierano sie gléwnie na
charakterystykach dostarczonych przez osoby ofiaro-
wujace eksponaty. Byty one bardzo réznie opisywane:
wedtug miejsca zakupu, sprzedawcy lub poprzedniego
wlasciciela obiektu, doraznie - wytworey oraz cech
lokalnych czy éwczesnego podziatu historyczno-etno-
graficznego. Wyroby huculskie, przyjete do zbiorow
przed 1939 rokiem, byly faktycznie najczesciej ozna-
czane jako ,Huculszczyzna” lub ,,Huculi”, czasem ze
wskazaniem powiatu czy miejscowosci (,,Jaremcze”,
,Deliatyn”, ,Kuty”, ,Zabie”, ,pow. Koséow”, ,pow.
Nadworna”). Czesto jednak zdarzalo sie, ze ozna-
czano je etykietka ,Rusini” lub ,Matopolska” (tak
zreszta miala sie sytuacja z wieloma obiektami ze
zbiorow, ktoére pochodzily z terenéw wspotczesne;
Ukrainy). Z kolei wyroby z Bukowiny btednie okre-
$lono jako huculskie - na metkach z drugiej potowy
XX wieku ich pochodzenie czesto podawano jako
»2Huculi”, ,ZSSR” czy , Ukraina”. Prowadzono wiec
uzupelnienia, sprawdzano pochodzenie obiektow,
wprowadzano skreslenia zapisu ,Huculi” na kilku
metkach wyrobow bukowinskich albo wstawiano
znak zapytania, kiedy nie miano pewnosci co do pro-
weniencji danych przedmiotéw. Dlatego weryfikacja
zbioréw jako huculskich jedynie na podstawie ksiag
i kart inwentarzowych, bez opracowania obiektow,
nie jest w pelni mozliwa®,

Za dyskusyjna mozna réwniez uznaé historyczna
i etnograficzna definicje Huculszczyzny jako miejsca
pochodzenia obiektéw. Na przestrzeni ostatnich
wiekow tereny wspolczesnego regionu huculskiego
byly czescia kilku panstw, co wplynelo na rozwdj
zdobnictwa, cechy lokalne wyrobdéw sztuki ludo-
wej, ich wyjatkowos¢, jak rowniez podobienstwo
do wzornictwa z innych miejscowosci. Specyfika
regionu jako pogranicza silnie oddzialtywata na
kulture huculska.

Dzis region huculski obejmuje: ,Huculszczyzne
galicyjska” (monarchia Habsburgow, I Rzeczpo-
spolita, obecny obwod iwanofrankowski, Ukraina),
»2Huculszczyzne bukowinska” (czes¢ obecnego ob-
wodu czerniowieckiego, Ukraina) i ,Huculszczy-
zne zakarpacka” (Czechostowacja, cze$é¢ obecnego

2 0. Kozakevych, Hutsul folk costumes..., s. 41-53;
A. €Emuyk, dz. cyt., c. 226-228.



obwodu zakarpackiego, Ukraina). Do Huculszczyzny
nalezy rowniez niewielka cze$¢ pétnocnej Rumunii.
W zasobach muzealnych prawie wszystkie obiekty
okreslone jako huculskie pochodza glownie z terenéw
wHuculszczyzny galicyjskiej”, nieliczne sa za$ z ,Hu-
culszczyzny bukowinskiej” (gtownie z pogranicza
galicyjsko-bukowinskiego).

Podczas opracowywania i ustalania proweniencji
obiektéw z ,Huculszczyzny bukowinskiej”?® powstaje
dylemat: Jaka lokalizacje pochodzenia wprowadzi¢
do rejestru - ,Bukowina” czy ,Huculszczyzna”?
Chociaz zgodnie ze wspolczesnym podziatem hi-
storycznym i geograficznym Bukowina skfada sie
z dwoch czesci: pétnocnej (terytorium Ukrainy)
i poludniowej (terytorium Rumunii), to jeszcze przed
druga wojna $§wiatowa granice Bukowiny byly inne.
Stad przynalezno$¢ przedmiotéw powinna zostaé
okreslona ponownie i odpowiednio uzupelniona.
Doswiadczenie pokazuje, ze nie wszystko sygnowane
jako ,Huculszczyzna” jest huculskie, a przedmioty
huculskie mozna znalez¢ w innych kolekcjach.

Od potowy XIX wieku badacze okreslali granice
etnograficzne tej krainy wedtug réznych cech (gwara,
budownictwo, zdobnictwo), niekiedy zaprzeczajac
wypowiedziom swoich poprzednikéw lub poszerzajac
ich ustalenia?’. Najczesciej przedmiotem omoéwienia
stawaly sie obszary przygraniczne, stanowiace strefe
przejsciowa. W tym kontekscie warta uwagi jest
praca Jana Falkowskiego®®, w ktorej autor stara sie

26 Obecnie do ,Huculszczyzny bukowinskiej” naleza
wedtug podziatu administracyjnego obwod wyznicki i wick-
sza czgéé rejonu putylskiego w obwodzie czerniowieckim
(Ukraina).

1 Niektorzy badacze uwazaja za kontrowersyjna przyna-
leznos¢ Kosowa do etnograficznego regionu huculskiego.
Wedtug wielu cech etnolokalnych tego obszaru Kuty, Stare
Kuty, Werbowiec, Pistyn (powiat kosowski w obwodzie
iwanofrankiwskim) naleza bardziej do Pokucia, poludnie
rejonu rachowskiego w obwodzie zakarpackim (,,Huculsz-
czyzna zakarpacka”) ma zas cechy kultury stowacko-rumun-
skiej. Zob. O. Kozakewycz, Stréj ludowy , kolorowych” wsi na
pétnocno-zachodnim pograniczu Huculszczyzny: cechy etniczno-
dokalne i artystyczne, [w:] Na pograniczach. Instytucje i ludzi
pogranicza, red. R. Lipelt, Sanok 2020, s. 173-194; taz, Stréj
ludowy na pétnocno-wschodnim pograniczu Huculszczyzny — wies
Brzezowy, [w:] Na pograniczach. Z odleglej i bliskiej przeszlosci.
Studia o stosunkach kulturowych, red. nauk. R. Lipelt, Sanok
2019, s. 173-194.

28 J. Falkowski, Ze wschodniego pogranicza huculskie-
go, ,Lud” 1936, Prace Etnograficzne, nr 2, t. XXXIV,
s. 132-156; tenze, Zachodnie pogranicze Huculszczyzny. Doli-
nami Prutu, Bystrzycy Nadwérniariskiej, Bystrzycy Sototwiriskiej
i Lomnicy, ,Lud” 1937, Prace Etnograficzne, nr 3, s. 170;
tenze, Pétnocno-wschodnie pogranicze Huculszczyzny, ,,Lud”
1938, Prace Etnograficzne, nr 4, s. 112.

Fot. 7. Figurka z sera owczego (sarenka, baranczyk), lata 20.
XX wieku, nr inw. 1724/MEK, dar Seweryna Udzieli,
zbiory MEK

przesledzi¢ cechy 6wezesnego pogranicza huculskie-
go, roznice mozliwe do zaobserwowania w kulturze
huculskiej w niektérych miejscowosciach lub oso-
bliwosci lokalne?.

Watpliwosci wsrod badaczy wzbudzaja przedmioty
z ceramiki i ich przynaleznos¢ do obszaru huculskie-
go. W publikacjach ceramika ta czesto jest okreslana
jako pokucka, chociaz pochodzi z Huculszczyzny™.
I odwrotnie - ceramika kotomyjska czesto opisy-
wana jest jako huculska. Niektore elementy stroju
ludowego z okolic Pokucia réwniez znajduja sie
w huculskiej kolekcji MEK. Dlatego kolejna wazna
kwestia w weryfikacji obiektow jest ustalenie ich
przynaleznosci do regionu huculskiego.

Pojawia si¢ wigc wazne pytanie: Co whasciwie
mozna uznaé za huculskie? Czy wszystko, co zostalo
wytworzone na tych terenach, jest wytworem wy-
tacznie ludowego rzemiosta Huculow, ktore czesto
okreslamy mianem autentycznego, rdzennego! Jak
interpretowad polaczenie tradycji z wyksztalceniem
zawodowym czy tworzenie wyrobow zainspirowanych
sztuka ludowa nie tylko na samej Huculszczyznie,
ale i poza jej granicami!

Dobrym przyktadem potaczenia umiejetnosci
zawodowych z lokalna tradycja w produkeji wyrobow
huculskich moze by¢ dzialalnos¢ spotki ,,Sztuka
Huculska” (ukr. ,T'yiynbscpke mucrenrso”) w Koso-
wie. Zatozona zostata w 1922 roku przez Mychajta
Kurylenke, emigranta znad Dniepru (miasto Ko-
rop, obwdd czernihowski, wspolczesna Ukraina).

2 0. Kozakewycz, Stréj ludowy ,kolorowych” wsi...,
s. 173-194; taz, Stréj ludowy na pétnocno-wschodnim pograniczu
Huculszczyzny..., s. 173-194.

39 M. Grabski, Kolekcja ceramiki pokuckiej, [w:] Przewodnik
po zbiorach huculskich..., s. 77-98.

Olena Kozakewycz, Kolekcja huculska w zbiorach Muzeum Etnograficznego im. Seweryna Udzieli w Krakowsie...
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Fot. 8. Fajka huculska, XIX wiek, nr inw. 71348/MEK,
obiekt podarowany przez Wtodzimierza Dzieduszyckiego
(zm. w 1899 roku) Muzeum Techniczno-Przemystowemu
w Krakowie, po likwidacji MTP w 1950 roku wraz z jego

zbiorami znalazta si¢ w MEK, zbiory MEK

Glowna czeéé asortymentu tej wytworni stanowily
kilimy huculskie, ktore staly sie swoista wizytowka
regionu huculskiego. Do uczenia, jak tka¢ kilimy,
Kurytenko zaprosit tkaczki z Podola Zachodniego,
gdzie przemyst kilimarski byl wysoko rozwiniety.
Oprocz kilimow produkowano tam réwniez hafty,
wyroby z drewna i ceramike.

W specjalnym lokalu w Kosowie tkacze pracowali
na dwudziestu szesciu krosnach, ponadto prace
zlecano chatupnikom z sasiednich wsi: Sokotéowki,
Babina, Riczki, Jaworowa. Projektowaniem kilimow
zajmowali sie gléwnie profesjonalni artysci, tacy

jak Swiatostaw Hordynski czy siostry Olena i Olga
Kulczyckie. Kilimy o wzorach tradycyjnych, stylizowa-
nych lub nowoczesnych, zostaly zaprezentowane na
dwoch wystawach we Lwowie w latach miedzywojen-
nych’!, a oferujacy je sklep w Warszawie™ cieszyt sie
duzym zainteresowaniem®. W kolekcji MEK znajduje
sie kilka kilimow z Huculszczyzny, ktére stanowia
potaczenie tradycyjnych umiejetnosci huculskich
i nowatorskiego podejscia artystow. W produkcji
wyrobéw garncarskich i drewnianych brali udziat
znani mistrzowie - Jan Broszkiewicz z Kut, Petro
Koszak z Pistynia, Jurko Korpaniuk z Jaworowa.

W latach 20. i 30. XX wieku na Huculszczyznie
zalozono wiele pracowni**, ktérych wilascicielami
byli gléwnie obywatele pochodzenia zydowskiego.
Zajmowaly sie one produkcja zaréwno nowoczesnych,
jak i tradycyjnych tekstyliow i odziezy (miedzy innymi
szali, plaszczy, kiliméw, zapasek huculskich, bluzek
rumunskich, sztylp, szalikow, chust ,himalajek”).
W proces produkgcji byta zaangazowana gléwnie
ludno$¢ huculska, ale w niektérych warsztatach
pracowali takze Zydzi®. Huculi, wytwarzajac ,mod-
ne” produkty, stopniowo sami zaczynali je rowniez
nosi¢. Jednym z takich przyktadow innowacji jest
rozpowszechnienie w tradycyjnej odziezy meskiej sza-
likow dzianych z welny (wtdczki). Trzy takie obiekty
z Kut, datowane na rok 1910, znajduja sie w kolekcji
huculskiej MEK?®.

Nalezy tez wzia¢ pod uwage kwestie wplywu
mody miejskiej i edukacji zawodowej na asortyment
i zdobnictwo wyrobéw huculskich. Jedna z przyczyn
szerzenia sie kultury miejskiej oraz przenikania
modnych tradycji i zapozyczen jest rozwoj komuni-
kaciji, ktory umozliwit tatwiejszy dostep do terenu
Huculszczyzny. Taka aktywnos¢ zaczela sie w koncu
XIX wieku, kiedy to budowa kolei zelaznych i rozwoj

3 Wystawe kilimoéw z pracowni ,,Sztuka Huculska”
z Kosowa zorganizowano we Lwowie w 1930 i 1936 roku.

32 Sklep ,,Stuka huculska” w Warszawie miescit si¢ pod
adresem ulica Krolewska 6.

3 M. Golubec, ,Sztuka Huculska” w Kosowie: pierwsza
wystawa kiliméw i wyszywek, Lwow 1930, s. 14; M. H., , Sztuka
Huculska” w Kosowie: druga wystawa kiliméw, Lwow 1936, s. 36.

3* Najwiecej takich pracowni znajduje sie¢ w Kosowie
(w miedzywojniu - Koséw Huculski), a takze na Pokuciu
w Kotomyi.

B IOIOA (Archiwum Panstwowe w Iwano-Frankiwsku),
®. 263, Om. 1, Cup. 969, ,Konuu BegomocTeit Ha BbIZaqy
3apIUIaThl PA6OYUM TPUKOTAXKHOI PabpPUKU aKIIMOHEPHOTO
o6uectBa »laccopeiir« B 1. Kocose (1935-1939 pp.)”s
IOIOA, @. 262, Ou. 1, Cup. 333, ,,AHKeTHBIE CBe[leHN S
0 COCTOSHMUU NPOMBIUIJIEHHBIX TIpefNpUsATUIL
Cranucnasckoro BoesopcTsa’ (1938-1939).

3¢ O. Kozakevych, Hutsul folk costumes..., s. 41-53.



potlaczen kolejowych udostepnity amatorom wycie-
czek turystycznych i aktywnego wypoczynku nie
tylko z regionu, ale i spoza jego granic mozliwos¢
przyjazdu na Huculszczyzne w celach zdrowotnych,
wypoczynkowych, sportowych oraz zapoznania sig
z kultura mieszkancéw. Wazna role w promocji
kultury huculskiej odegraly réwniez towarzystwa
krajoznawcze, ktorych dziatalnosé polegata na przy-
gotowywaniu interesujacych tras turystycznych,
tworzeniu przewodnikow’’, poszukiwaniu mistrzow
ludowych i o$rodkéw przemystu domowego, a takze
zapoznawaniu z zyciem gorali. Najwiecej zmian prze-
szby miejscowosci, przez ktore zostata przeprowadzona
kolej zelazna, na przyktad: Nadwérna, Dora, Delatyn,
Jaremcze, Mikuliczyn, Tataréw, Kotomyja, Kuty, i te
w kierunku Czerniowcow. Warto tu wspomnied
tez lecznice doktora Apolinarego Tarnawskiego
w Kosowie, ktéra na poczatku XX wieku chetnie
odwiedzata ludnos¢ miejska.

Zwiekszenie ruchu turystycznego znacznie spopu-
laryzowato takze kulture Hucutow. Region zaczeto
odwiedza¢, miedzy innymi po to, by zobaczy¢ ich
codzienne zycie oraz atrakcyjne stroje wyrdzniajace
sie barwnoscia i bogatymi zdobieniami.

Kierujac sie upodobaniami turystéw, Huculi
musieli dostosowa¢ sie do ich potrzeb. Rozwineli
wiec lokalna kuchnie, przygotowujac miejscowe
dania, oraz w sposéb bardziej widowiskowy zaczeli
przedstawiac¢ lokalne zwyczaje i obrzedy, na targach
za$ rozpoczeli sprzedaz wyrobéw dekoracyjno-uzyt
kowych wlasnej produkcji. Dzieki temu Huculszczy-
zna, zwlaszcza w okresie miedzywojennym, zostala
wypromowana dla szerokiego odbiorcy, a wyroby
lokalne jako pamiatki z podrozy, ale i okazy kolek-
cjonerskie, wedrowaty daleko poza granice Galicji.
Z czasem stawaly sie czescia zbioréw rodzinnych albo
trafialy jako dary do muzedw, stajac sie podstawa dla
muzealnych kolekcji sztuki huculskiej. Z kolei no-
wosci modowe, ktore demonstrowali przyjezdzajacy
goscie, takze przyciagaly uwage miejscowej ludnosci.

Na przetomie XIX i XX wieku tworcy coraz
cze$ciej wprowadzali nowe motywy zdobnicze lub
modyfikowali dawne, wzbudzajac tym samym duze
zainteresowanie u turystow. Przykladem tego typu
zjawiska sa naszyjniki kobiece ze szkta weneckie-
go, ktore pojawity sie w strojach Hucutek dopiero
w drugiej polowie XIX wieku. Dzieki szczegdlnemu
zainteresowaniu nimi przez przyjezdzajacych turystow

3T Na przyktad przewodniki autorstwa Jana Hrehorowi-
cza (1881), Leopolda Weigla (1888), Emila Dunikowskiego
(1892), Henryka Gasiorowskiego (1933, 1935) i in.

Fot. 9. Buty kobiece, Nadworna, koniec XIX-poczatek
XX wieku, nr inw. 11457/MEK, zbiory MEK

staly sie jednym z charakterystycznych elementow
tak zwanego autentycznego stroju huculskiego.

Kolejny przyktad to bizuteria z mosiadzu, wérod
ktorej mozemy znalezé zgardy”, ,szelesty”, , krzyze”
(,hresty”). Najbardziej wyrdzniaja sie sa ,zgardy”
i ,zgardy z krzyzami”, czyli naszyjniki kobiece uzywa-
ne od pierwszej potowy XIX wieku?®, Potrzebny do
ich wykonania stop cynku i miedzi, nasladujacy zloto,
byt na Huculszczyznie podstawowym tworzywem do
wyrobu bizuterii i ozdob. Znacznie rzadziej uzywano
imitujacego srebro bakfonu. Najbardziej znani byli
mosieznicy ze wsi Riczka, Brustury, Dychtyniec,
Putyta. ,Zgardy z kryzykami” byly uzywane jeszcze
do lat 20. XX wieku, w czasach miedzywojennych
za$ popularnos¢ zyskaly ,zgardy” z monetami au-
striackimi. W ten sposéb zmienita sie moda: monety
zastapity krzyzyki.

Na przefomie XIX i XX wieku zamozniejsze Hu-
cutki do szycia nowoczesnego typu odziezy kobiecej
- spodnic - w miejsce tkanin wytwarzanych recznie
uzywaty kupnych. Na Huculszczyznie dawnym typem
tradycyjnej kobiecej odziezy noszonej od pasa w dot
byly zapaski tkane, sktadajace sie z dwoch plocien.
Jednakze od konca XIX wieku pod wplywem mody
miejskiej i tkanin fabrycznych zaczely sie rozpo-
wszechnia¢ spddnice noszone razem z fartuchami.
W wiekszosci miejscowosci w latach 30. XX wieku
zapaski tkane wyszly praktycznie z codziennego
uzytku (nosily je wylacznie starsze kobiety). Z kolei

38 Najdawniejsze monety z naszyjnika znajdujace sie
w zbiorach Muzeum Etnograficznego we Wroctawiu sa
datowane na 1834 rok.
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we wsiach z okolic Wierchowiny (dawnego Zabiego)
czy we wsi Kosmacz zapaski tkane sa noszone do
dzis, ale tylko jako element stroju $wiatecznego. Do
zdobienia czesci odziezy uzywano wstazek, tasm,
guzikéw, sznurdw.

Przyktadem rozprzestrzeniania sie na Huculsz-
czyinie mody miejskiej, a zarazem przynaleznosci
do stroju huculskiego, sa buty damskie. W kolekcji
MEK znajduja sie buty z Zielonej (powiat Nadwor-
na) sygnowane jako huculskie®”. Trzewiki nie sa
jednak typowe dla tradycyjnego obuwia Huculek,
ktore jeszcze na przetomie XIX i XX wieku nosity
glownie kierpce, ,postoly” skorzane albo chodzity
boso. Wspomniane buty siegaty do potowy tydki,
byty wykonane z brazowo-czerwonej skory wysokiej
jakosci, mialy obcasy i wydtuzone czubki, wiazano
je z przodu za pomoca sznurowadel. Byly wytworem
pracy szewca. Chodzenie w tego rodzaju obuwiu
w gorach bylo wysoce niepraktyczne, stanowity wiec
przyktad wplywu mody miejskiej.

Od konca XIX wieku, a zwlaszcza w latach 20.
i 30. XX wieku, szczegdlne znaczenie w szyciu odziezy
i zdobieniu miaty kursy rekodzielnictwa, krawiectwa,
dziewiarstwa oraz gospodarstwa domowego. Celem
kursow byto nauczenie kobiet, jak samodzielnie wy-
konywaé poszczegolne elementy odziezy i zdobienia
do uzytku prywatnego oraz na sprzedaz. Dawalo to
mozliwos¢ zarobkowania, szczegélnie istotnego dla
kobiet, ktore mogly dzieki temu stopniowo unieza-
lezni¢ sie i zmienia¢ swoja role w spoleczenstwie.
Uczono krawiectwa, w tym szycia spddnic, fartuchéw
i bluz, szydetkowania, robienia na drutach swetréw,
czapek, skarpetek, szalikow, rekawic, kotnierzykow,
serwet, chust, koronkarstwa oraz wykonywania
wzornikéw haftow. Praktyczne porady na temat
tego, jak samodzielnie wykonac czy ozdobi¢ wyrob,
mozna bylo tez znalez¢ w czasopismach dla kobiet.
Na zakonczenie prawie kazdego kursu organizowano
wystawe prac?!,

Dziewczeta i kobiety na wsi poznawaly tajniki
modnego rekodzielnictwa od mistrzyn, ktore od
konca XIX wieku na podstawie wiedzy zawodowe;j

¥ Nr inw. 11457/MEK.

# Kursy byty organizowane przy wsparciu Kuratorium
Okregu Szkolnego Lwowskiego, Ministerstwa Religii i O$wia-
ty, towarzystw: ,Praca Kobiet”, ,Liga Pomocy Przemystowe;j”,
,Sojusz Ukrainek”, ,Ridna Szkota”, oraz spotek ,Trud”,
,Silskyj Hospodat” i in.

0. Kozakevych, Koséw Huculski — osrodek dziewiarstwa
na Ukrainie Zachodniej w XX wieku, [w:] Lemkowie, Bojkowie,
Rusini. Historia, wspétczesnosé, kultura materialna i duchowa,

red. nauk. Stefan Dudra i in., Zielona Géra 2009, s. 271-279.

prowadzily wlasna produkcje tekstyliow i odziezy
w miasteczkach oraz wsiach®. Na Huculszczyznie
takich o$rodkow bylo niewiele, zaliczy¢ mozna do
nich: Mikuliczyn, Nadworna, Koséw (Moskalowke),
Peczenizyn czy potozona obok Kotomyje na Pokuciu.
Jednak produkcja ubran z zastosowaniem wiedzy
profesjonalnej (podstaw krawiectwa, technik tekstyl-
nych, a takze dotyczacej uzywania odpowiedniego
sprzetu czy znajomosci modnego asortymentu)
istotnie wplyneta na lokalne i artystyczne cechy
stroju huculskiego.

Na przyktad w latach 20. i 30. XX wieku w wyni-
ku rozwoju i popularyzacji turystyki na Huculszczyz-
nie niezwykle modne staly sie zestawy dziewiarskie
do odziezy zimowej (czapki, szaliki, rekawice, sztylpy,
skarpety, swetry) ze wzorami w stylu huculskim.
Byt to jeden z przykladow taczenia tego, co trady-
cyjne, z tym, co modne. Kosowskie wyroby, miedzy
innymi trykotowe, odznaczaly sie dobra jakoscia
i byly popularne nie tylko lokalnie, ale tez poza
regionem, o czym $wiadcza wzmianki na tamach
czasopism: ,, A gdzie sa te kolorowe, a takie cieplutkie
szaliki z welny, co wyrabiaja w Kosowie?™.

Podsumowanie

Muzeum Etnograficzne im. Seweryna Udzieli
w Krakowie posiada cenna kolekcje sztuki i odzie-
zy ludowej z Huculszczyzny. Réznorodnos¢ pre-
zentowanych ksztaltow, koloréw, ozdéb i technik
wytwarzania oddaje wyjatkowy koloryt huculski,
ktory od ponad dwoch wiekow fascynuje koneserow
tradycyjnej kultury gorali.

Historia powstania kolekcji huculskiej w MEK
jest zwiazana gléwnie z dziatalnoscia Muzeum
Techniczno-Przemystowego i Muzeum Narodowego
w Krakowie. Przedmioty z tych muzeéw ,,migrowaty”
przez kolekcje - byly miedzy innymi przekazywane
do depozytu, wiec przesledzenie pochodzenia bu-
dujacych ja przedmiotéw jest trudne. Ze wzgledu

# Na Huculszczyznie najbardziej ,tradycyjne” byly wsie
gorskie w okolicach Wierchowiny (dawnego Zabiego). Liczne
opracowania materialow archiwalnych i wywiady z respon-
dentami nie potwierdzily organizowania w tej miejscowosci
kursow rekodzielnictwa (czy jakichkolwiek innych) lub
funkcjonowania pracowni modnej odziezy. Swiadczy to
o tym, ze oddalenie od duzych osrodkéw miejskich wpltywato
na zachowanie dawnych form odziezy. Jednak to wlasnie
archaiczno$¢ odziezy huculskiej zachwycata turystow i bada-
czy Huculszezyzny, co szczegodlnie uwidocznito sie w latach
30. XX wieku podczas udzialu Huculow w ,Swiecie Gor”.

4 B. Binbmanennka, ITosucmasosi MipKysanHs, ,Hopa
Xara” 1931, 4. 6, c. 6.



na nie zawsze wiarygodne sygnatury pochodzenia
danego wyrobu bardzo trudno doktadnie wskaza¢
ostateczna liczbe przedmiotow znajdujacych sie
w kolekcjach huculskich MEK - czasem wyroby
absolutnie ,niehuculskie” sa zaliczane do regionu
huculskiego albo obiekty huculskie znajduja sie
wsrod innych grup etnograficznych. Kwestia granic
Huculszczyzny, a whasciwie pogranicza (historyczne-
go, etnograficznego, kulturowego), réwniez pozostaje
kwestia dyskusyjna.

Szczegolnie interesujace jest zagadnienie wielo-
kulturowosci omawianych przedmiotow — wplywow
mody miejskiej i promocji kobiecego rekodziela,
wzajemnego oddzialywania na siebie tradycji i nowo-
czesnosci, amatorstwa i wykonawstwa zawodowego,
co przejawialo sie w huculskiej sztuce ludowe;.

Omawiane zbiory posiadaja warto$¢ historyczna -
wiekszo$¢ obiektow jest datowana od ostatniej ¢wier-
ci XIX po lata 30. XX wieku. Proweniencja prawie
wszystkich z nich zostala okreslona jako ,Huculsz-
czyzna galicyjska”, poniewaz w koncu XIX wieku,
a zwlaszcza w latach 1920-1930, region ten byt
najbardziej dostepny dla etnograféw, artystow i tu-
rystéw oraz najchetniej przez nich popularyzowany.
Pochodzenie tych obiektéw, historia ich nabycia od
darczyficéw - to bardzo ciekawy watek huculianow
znajdujacych sie w kolekcji MEK. O wyjatkowosci
zbioru $wiadczy chociazby aktywne wykorzystywanie
obiektow podczas roznych tematycznych wystaw
organizowanych w Polsce.

Kazdy wyréb huculski to osobna historia nieco
zmitologizowanej, ale wciaz tajemniczej, kultury
gorali karpackich. Mozliwos¢ zapoznania sie z po-
nadstuletnim zabytkiem przy uwzglednieniu wspot-
czesnego $wiatopogladu otwiera nowe mozliwosci
zrozumienia nieprzerwanej, ale wciaz wzbogacanej
wplywami wspotczesnymi tradycji sztuki huculskie;j.
Na czym polega wiec fenomen Huculszczyzny!? Czym
fascynuje huculska sztuka ludowa wybrednego kon-
sumenta poczatku XXI wieku? Czy nadal pozostaje
jak ,nowy $wiat, ktory... chwyta obcego, nieprzyzwy-
czajonego do jaskrawych koloréw konsumenta™*?
Jakie sa dalsze perspektywy dla sztuki huculskiej -
na terenach rdzennych i za granica, w kolekcjach
muzealnych i zyciu codziennym? Te pytania ciagle
wymagaja odpowiedzi.

* B. Binbmaneuska, ITo sucmasyi ykpaitcokozo
HapodHozo mucmeymaea 8 Hanyuey, ,Hosa Xara” 1931,
4.9, ¢ 2-3.

Fot. 10. Fragment haftu z okolic Kosowa, potowa XX wieku,
nr inw. 72320/MEK, dar Urszuli Janickiej-Krzywdy, zbiory MEK
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STRESZCZENIE

W artykule poddano analizie kolekcje huculska ze
zbioréw Muzeum Etnograficznego im. Seweryna
Udzieli w Krakowie - najstarsza i najcenniejsza wérod
kolekeji muzealnych w Polsce. Uwage skupiono przede
wszystkim na historii powstania huculianow w MEK,
jak réwniez problemach badawczych zwiazanych z jej
opracowaniem merytorycznym. Historia powstania
kolekcji huculskiej w MEK jest zwiazana gtownie
ze zbiorami Muzeum Techniczno-Przemystowego
i Muzeum Narodowego w Krakowie.

Wazny problem stanowi identyfikacja obiektéw jako
huculskich. Byly one bardzo réznie opisywane: we-
dtug miejsca zakupu, sprzedawcy lub poprzedniego
whasciciela produktu, cech lokalnych czy dwczesnego
podziatu historyczno-etnograficznego. Za dyskusyjna

mozna uznad historyczna i etnograficzna definicje
Huculszczyzny, ktora wplywa na sposéb okreslania
pochodzenia obiektéw. Kwestionuje sie rowniez przy-
nalezno$¢ etnograficzna niektorych miejscowosci do
Huculszczyzny. W artykule podjeto problem nada-
wania dzietom sztuki okreslenia ,huculskich” czy
»z Huculszczyzny”, a takze wplywdw i przenikania
moéd miejskich oraz europejskich do wyrobow hu-
culskich i na odwrét.

Stowa klucze: Muzeum Etnograficzne im. Seweryna
Udzieli w Krakowie, Muzeum Techniczno-Przemy-
stowe w Krakowie, Muzeum Narodowe w Krakowie,
Huculszczyzna, kolekeje, sztuka huculska, zdobnictwo,
tradycja

SUMMARY

The article analyses the Hutsul collection from the
Seweryn Udziela Ethnographic Museum in Krakow
(MEK) - the oldest and most valuable among mu-
seum collections in Poland. Attention was focused
on the history of the creation of “Hutsuliana” in the
MEK, as well as on research problems related to the
substantive research. The history of the creation of
the Hutsul collection at the MEK is mainly related
to the collections of the Technical and Industrial
Museum and the National Museum in Krakow.

An important problem is the identification of objects
as “Hutsul”. They were described in various ways:
according to the place of purchase, the seller or
previous owner of the artefact, local characteristics,
or the contemporary historical and ethnographic

division. The historical and ethnographic definition
of the Hutsul region, which influences the way of
determining the origin of objects, can also be consi-
dered controversial. The ethnographic affiliation of
some towns to the Hutsul region is also questioned.
The article addresses the problem of defining works
of art as “Hutsul” or “from the Hutsul region”, as well
as the influence and penetration of urban/European
fashion on Hutsul products and vice versa.

Keywords: Seweryn Udziela Ethnographic Museum
in Krakow, Technical and Industrial Museum in
Krakéw, National Museum in Krakéow, Hutsul region,
collections, Hutsul art, decorative art, tradition
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